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POSTANOWIENIE
Dnia 2 grudnia 2015 .

Sad Okregowy w Kaliszu | Wydziat Cywilny
w skiadzie nastepujacym :
Przewodniczacy: SSO Ewa Gtowacka — Andler
Protokolant: asystent sedziego Wioletta Bartczak
PO rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 2 grudnia 2015 r. w Kaliszu

odwotania Komitetu Wyborczego ' ‘ z siedzibg w
od postanowienia Komisarza Wyborczego w Kaliszu ' '

W przedmiocie odrzucenia sprawozdania finansowego

postanawia
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UZASADNIENIE

W dniu 31 sierpnia 2015 r. petnomocnik finansowy Komitetu Wyborczego

z siedzibg w wniést do Sadu
Okregowego w Kaliszu odwotanie od postanowienia Komisarza Wyborczego w
Kaliszu 0 odrzuceniu sprawozdania finansowego o
Zrodtach pozyskania funduszy oraz poniesionych wydatkach na cele wyborcze
Komitetu Wyborczego Z siedzibg w
W  odwotaniu wniesiono o uchylenie postanowienia i przyjecie ztozonego
sprawozdania finansowego . W uzasadnieniu

odwofania podniesiono, ze postanowienie zostato wydane przed uptywem terminu do
usuniecia wad sprawozdania, wyznaczonego w pismie Komisarza z dnia 10 sierpnia
2015 r., a odebranego w dniu 12 sierpnia 2015 r., co uniemozliwito pefnomocnikowi



finansowemu ztozenie wyjasnien dotyczacych gospodarki finansowej Komitetu.
Nadto petnomocnik finansowy Komitetu wskazat m.in. na niezasadnos¢ w jego
ocenie zarzutu o przekroczeniu przez Komitet limitu wydatkéw, o ktérym mowa w art.
135 Kodeksu wyborczego, a takze na fakt dokonania przez

wptaty kwoty 22.000 zt na rachunek bankowy Komitetu w dniu 15 listopada 2014 .,
nie zas w dniu 17 listopada 2015 r., co niweluje zarzut naruszenia przepisu art. 129
§2 pkt 2 Kodeksu wyborczego (odwotanie — k. 2-5).

W odpowiedzi na odwotanie Komisarz Wyborczy w Kaliszu wniost o jego
oddalenie. W uzasadnieniu stanowiska Komisarz potwierdzit, ze zaskarzone
postanowienie w istocie zapadio przed uptywem terminu wyznaczonego do usunigcia
wad sprawozdania, jak rowniez przyznat fakt wykazania przez petnomocnika
finansowego Komitetu, iz wptata kwoty 22.000 zt nastapita przed dniem wyborow, nie
za$ po nim. Jednoczesnie Komisarz wskazat, ze przyczyng odrzucenia sprawozdania
byto réwniez przekroczenie przez Komitet limitu wyznaczonego na wydatki
przeznaczone na agitacje wyborczg prowadzong w formie i na zasadach
przewidzianych dla reklam, w tym w prasie w rozumieniu ustawy Prawo prasowe,
ktora to okolicznoéé nie zostata przez wnioskodawce wyjaéniona (odpowiedz na
odwotanie — k. 15-18).

Sad wezwat wnioskodawce do ustosunkowania sie w terminie 7 dni do
zawartego w pismie Komisarza Wyborczego zarzutu przekroczenia przez Komitet
80% limitu na agitacje wyborcza. Przedmiotowe wezwanie zostato podwojnie
awizowane, a nastepnie w dniu 20 listopada 2015 r. zwrécone z adnotacja ,przesytka
nie podjeta w terminie”.

Sad ustalit i zwazyt, co nastepuje:

W dniu 16 lutego 2015 r. petnomocnik finansowy Komitetu Wyborczego
b z siedzibg w ztozyt do Komisarza
Wyborczego w Kaliszu sprawozdanie finansowe
wraz z wymaganymi zatacznikami.

okoliczno$¢ bezsporna

W pismie z dnia 10 sierpnia 2015 r. Komisarz Wyborczy w Kaliszu wezwat
petnomocnika do usuniecia wad ztozonego
Komisarzowi tacznego sprawozdania finansowego W terminie 3 dni od otrzymania
pisma. Przedmiotowe wezwanie zostato przez petnomocnika finansowego Komitetu
odebrane w dniu 12 sierpnia 2015 1. :

dowdod: pismo Komisarza Wyborczego w Kaliszu z dnia 10 sierpnia 2015 r. —

k. 6-7

Postanowieniem Komisarz
Wyborczy w Kaliszu odrzucit sprawozdanie finansowe o zrodtach pozyskanych
funduszy oraz poniesionych wydatkach na cele wyborcze Komitetu Wyborczego

’ z siedzibg w . Jako uzasadnienie
wskazano m.in. naruszenie art. 136 Kodeksu wyborczego poprzez przekroczenie
80% limitu, o ktérym mowa w art. 135 Kodeksu wyborczego, na agitacj¢ wyborcza
prowadzong w formie i na zasadach wtasciwych dla reklamy, w tym w prasie w
rozumieniu ustawy z dnia 26 stycznia 1984 r. — Prawo prasowe (Dz. U. Nr 5, poz. 24
ze zm.), jak réwniez uzyskanie przez korzysci



majatkowej w kwocie 22.460,00 zt z naruszeniem art. 129 §2 pkt 2 Kodeksu
wyborczego poprzez dokonanie po dniu wyboréw, ti. w dniu 17 listopada 2014 r.,
tfrzech wptat w tacznej kwocie odpowiadajgcej wyzej wymienionej. Komisarz
Wyborczy wskazat réwniez na nie udzielenie przez pemomocnika finansowego
Komitetu wyjasnien dotyczgcych wymienionych w uzasadnieniu postanowienia
uchybien w wyznaczonym przez niego terminie. Komitet wyborczy zostat pouczony o
obowigzku dokonania wptaty korzysci majatkowej w kwocie 22.460,00 zt, uzyskanej z
naruszeniem przepiséw Kodeksu wyborczego, na rachunek bankowy urzedu
skarbowego wiasciwego dla jego siedziby, w terminie 14 dni od dnia doreczenia
odpisu postanowienia, pod rygorem wystapienia do Sadu Okregowego w Kaliszu o
orzeczenie przepadku korzysci majgtkowe;.
dowdd: postanowienie Komisarza Wyborczego w Kaliszu — k. 19-20.

Wpfata na rachunek bankowy na przez
, Opiewajaca na kwote 22.000 zt, zostata dokonana w dniu 15
listopada 2015 r., natomiast zaksiegowana w dniu 17 listopada 2014 r. Woptaty kwot
220 zt oraz 120 zt zostaly na rachunek bankowy Komitetu dokonane przez
‘wdniu 17 listopada 2014 r.
dowdd.: potwierdzenie przelewu — k. 8.

przeznaczyt na agitacje wyborczg
prowadzong w formach i na zasadach wiasciwych dla reklamy tacznie kwote 76.080
zt,
dowdd: faktury VAT — k. 22-25, 28-37; zlecenie — k. 26-27: umowa — k. 38
historia rachunku bankowego — k. 42-47.

Jak stanowi przepis art. 129 §2 pkt 2 ustawy Kodeks wyborczy, zabrania sie
pozyskiwania $rodkéw przez komitet wyborczy po dniu wyboréw. Jednoczesnie z
przepisu art. 144 §3 wynika, ze w razie zaistnienia watpliwosci co do prawidtowosci
sprawozdania finansowego witasciwy organ wyborczy wzywa komitet wyborczy do
usunigcia wad sprawozdania lub udzielenia wyjasnien w okreslonym terminie.

W realiach niniejszej sprawy trzydniowy termin wyznaczony |

do uzupetienia brakow sprawozdania finansowego faktycznie
uptynat w dniu 17 sierpnia 2015 r., Zwazywszy na fakt, ze petnomocnik finansowy
KWW odebrat przedmiotowe wezwanie w dniu 12 sierpnia 2015 r., przy czym dzien
15 sierpnia 2015 r. byt dniem ustawowo wolnym od pracy, natomiast dzien 16
sierpnia 2015 r. przypadat w niedzielg. W zwigzku z tym wydanie przez Komisarza
Wyborczego w Kaliszu postanowienia odrzucajacego sprawozdanie finansowe w
dniu nastapito przed uptywem wyznaczonego terminu do
uzupetnienia brakéw sprawozdania. Jednoczesnie, jak wynika z przedtozonego przez
wnioskodawce dokumentu w postaci potwierdzenia przelewu na rachunek bankowy

Komitetu kwoty 22.000 z dokonanego przez w dniu 15
listopada 2014 r., wpfata ta nastapita w istocie przed dniem wyboréw, zatem
niestusznie uznano, ze uzyskat korzysé majatkowg

we wskazanej kwocie z naruszeniem art. 129 §2 pkt 2 Kodeksu wyborczego. Tym
samym bezpodstawne byto wzywanie Komitetu do dobrowolnej wptaty ww. kwoty na
rachunek bankowy urzedu skarbowego wiasciwego dla jego siedziby. Wprawdzie
wptaty kwot 220 zt i 120 zt (tacznie 340 zt) na rachunek bankowy Komitety przez,
odpowiednio, w dniu 17 listopada 2015 r., zostaty



dokonane z naruszeniem cytowanego przepisu, niemniej jednak uchybienie to nie
prowadzitoby do odrzucenia sprawozdania finansowego, albowiem kwota 340 zt nie
przekracza 1% ogdinej kwoty przychodéw komitetu wyborczego (art. 144 §1 pkt 1
ppkt a, d i e Kodeksu wyborczego).

W sSwietle powyzszego Sad stwierdza, ze stracito aktualno$¢ zawarte w
zaskarzonym postanowieniu pouczenie dotyczace obowigzku Komitetu wptaty kwoty
22.460,00 zt na rachunek bankowy urzedu skarbowego wiasciwego dla jego
siedziby.

Jednak jak wynika z uzasadnienia kwestionowanego postanowienia,
stwierdzi¢ nalezy ,ze fakt domniemanego pozyskania przez

Srodkow finansowych po dniu wyboréw nie byt jedyng podstawg
odrzucenia przedmiotowego sprawozdania finansowego.

Przepis art. 135 §1 Kodeksu wyborczego stanowi, ze komitety wyborcze moga
wydatkowac¢ na agitacje wyborczg wytacznie kwoty ograniczone limitami ustalonymi
W przepisach szczegélnych kodeksu. Wydatki komitetu wyborczego na agitacje
wyborczg prowadzong w formach i na zasadach wiasciwych dla reklamy, w tym w
prasie w rozumieniu ustawy z dnia 26 stycznia 1984 r. - Prawo prasowe, nie moga
przekraczac 80 % limitu, o ktérym mowa w art. 135 (art. 136 Kodeksy wyborczego).

Okolicznoscig bezsporng jest, ze limit, o ktérym mowa w art. 135 Kodeksu
wyborczego, ustalony na podstawie art. 378 cyt. ustawy dla Komitetu Wyborczego

_ wynosit 76.297,20 zt. Z kwoty tej 80%, tj.
kwote 61.037,76 zt, Komitet mdgt przeznaczyé na agitacje wyborcza w rozumieniu
cyt. przepisu art. 136 Kodeksu wyborczego. Tymczasem z zatgczonych do akt
sprawy dokumentdéw w postaci historii rachunku bankowego, faktur VAT i uméw
wynika, ze w rzeczywistosci Komitet przeznaczyt na agitacje wyborczg kwote 76.080
zt (po odliczeniu kwoty 70 zt peniesionej n= koszty administracyjne oraz kwoty 44,39
zt przeznaczonej na optaty bankowe), tym samym przekraczajgc wskazany limit o
kwote 15.042,24 zi, ktéra to kwota przekracza zarazem 1% przychodow Komitetu.
Nalezy podkresli¢, ze petnomocnik finansowy Komitetu po wezwaniu Komisarza do
uzupetnienia brakéw sprawozdania ani tez w toku niniejszego postepowania nie
wykazat zasadnos$ci swojego twierdzenia, jakoby wskazany wyzej limit faktycznie nie
zostat przez Komitet przekroczony. Stad tez, w oparciu o regulacje przepisu art. 144
§1 pkt 3 ustawy Kodeks wyborczy, konieczne i zasadne byto odrzucenie przez
Komisarza Wyborczego w Kaliszu sprawozdania finansowego przedstawionego
przez Komitet Wyborczy z siedzibg w

& Llwagi na brak podstaw do uwzglednienia odwotania, Sad orzekt jak w
sentencji niniejszego postanowienia.
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